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Historia e impacto humanitario
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Radiografía de un conflicto:



sesión 1: 

conflicto armado

colombiano, 

Cuando escuchamos
la expresión:

¿en qué pensamos?



exige mirar más allá:
¿Cómo surgió?
¿Por qué duró tantas décadas?
¿Qué permitió su persistencia?

Comprender el conflicto

Colombia ha vivido el
conflicto interno más

prolongado del
hemisferio occidental



gobierno conservadorEl retorno violento del

1930–46 1946 1947

1946–48

 Reformas sociales que
generaron fuertes

resistencias
conservadoras.

Polarización bipartidista
profundizada.

Turbay vs. Gaitán
divide al liberalismo.

Ospina Pérez
(conservador) gana la

presidencia.

El gaitanismo se
vuelve la principal

fuerza liberal.
Denuncia el "país

político" vs. el "país
nacional".

República Liberal:
División liberal: 

Ascenso de Gaitán: 

Turbay vs. Gaitán

Violencia creciente:

 Persecuciones,
desplazamientos y
ataques partidistas.

Desplazamientos,
Persecuciones y
ataques partidistas.

La policía se
politiza a favor del
conservatismo.
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El

Bogotazo 
y la mutación de la

violencia
9 DE ABRIL DE 1948



Desplazar a un
campesino liberal solía
significar apropiarse de
su parcela.

1.000–2.000
muertos en

Bogotá 

El conflicto urbano
se transforma en
una guerra rural de
años.

Sin conducción
política real. La
dirección liberal no
pudo encauzarla.

Policías
conservadores y
grupos paraestatales
actúan contra
sectores liberales.

Insurrección
espontánea: 

Violencia se
desplaza al campo:

Chulavitas y
Pájaros:

La tierra como
recurso en disputa: 
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Creación de
autodefensas campesinas

(1948–1958)

De la represión al arma campesina



Ofrece amnistía y logra
desmovilizar guerrillas
liberales, pero algunas
autodefensas
comunistas mantienen
estructuras.

En zonas con
influencia del Partido
Comunista (Tolima,
Huila, Cundinamarca)
las autodefensas
tomaron orientación
comunista.

En Llanos Orientales,
Tolima, Viejo Caldas
y Valle surgieron
guerrillas liberales
para defenderse del
gobierno
conservador.

Para el campesino era
quien ayudaba a
reclamar su parcela,
no una doctrina
abstracta de Marx.

guerrillas
liberales

las
autodefensas

El
'comunismo' 

Rojas Pinilla
(1953)

180.000–300.000
muertos estimados

· guerra interpartidista liberal-conservadora



El Frente Nacional:
la solución que creó otro problema

Lo que logró:

Puso fin a La Violencia
interpartidista.

Estabilizó el sistema
político colombiano.

Alternancia pactada:
Liberal y Conservador se
reparten la presidencia y
los cargos.

 Sus efectos no
deseados:

"Democracia bloqueada":
comunismo, socialismo y
movimientos
campesinos con escasa
representación.

La reforma agraria (Ley
135/1961) fue limitada;
persistió el conflicto por
la tierra.

La vía armada ganó
legitimidad entre
sectores de izquierda
excluidos del poder.
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Marquetalia y el
nacimiento de las FARC
Autodefensas campesinas que no
se desmovilizaron tras la amnistía
de Rojas Pinilla



Las FARC no nacieron
como una guerrilla
inspirada por Cuba:
surgieron de autodefensas
campesinas que habían
sobrevivido a La Violencia

Eso explica su arraigo rural,
su énfasis en la cuestión
agraria y su capacidad de
permanecer durante
décadas en amplias zonas
del país

Expresión de Álvaro
Gómez Hurtado, en el
contexto de Guerra
Fría y Revolución
Cubana

Para el
establecimiento: una
amenaza a la
autoridad estatal;
para sus habitantes:
comunidades
organizadas para
defenderse y
sobrevivir

Se asentaron en
zonas de colonización
con escasa presencia
estatal: Marquetalia,
Riochiquito, El Pato y
Guayabero

La mayor operacion
militar del gobierno
de Guillermo Leon
Valencia

Resultado inesperado:
los líderes — Pedro
Antonio Marín
(Tirofijo) y Jacobo
Arenas — logran
replegarse y
reorganizarse

Autodefensas
campesinas

Las "repúblicas
independientes":

Operación
Marquetalia (1964):

Nacimiento de
las FARC (1966):

de autodefensas campesinas
a organización guerrillera
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la influencia de la
Revolución Cubana:

El surgimiento del ELN:



El EPL (1967), de
inspiración maoísta,
surgió como escisión
del movimiento
comunista
tradicional.

Tomada de la
experiencia cubana: un
pequeño núcleo
guerrillero podía
desencadenar una
revolución más amplia

Mientras las FARC
surgieron de
autodefensas
campesinas, el ELN nació
en ambientes
estudiantiles e
intelectuales,
directamente inspirado
por la Revolución
Cubana (1959)

Sacerdote y
sociólogo que se
incorporó al ELN
en 1965 y murió
en combate en
1966

Se convirtió en
símbolo de la
izquierda
latinoamericana:
unión entre
cristianismo y
compromiso
revolucionario.

Un origen
diferente al
de las FARC

La estrategia del
foquismo:

Camilo Torres
Restrepo:

Otras guerrillas:

La insurgencia colombiana
tuvo orígenes distintos:
Conflictos agrarios →
autodefensas campesinas.
Guerra Fría → corrientes
revolucionarias ideológicas.

Ambas trayectorias
convergieron en un mismo
conflicto armado.

Jóvenes colombianos
viajaron a Cuba a
formarse política y
militarmente — entre
ellos Fabio Vásquez
Castaño, principal
fundador del ELN (1964)
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¿Qué factor creen que
más contribuyó a que el

conflicto armado
colombiano se

prolongara durante
tantas décadas?
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La guerra que el
dinero transformó
La expansión de las guerrillas
y la persistencia de los
conflictos sociales



El narcotráfico surge en los
70s en el sur del país
(Caquetá, Putumayo,
Guaviare), inicialmente con
cultivos de marihuana
como una economía
campesina ante la pobreza
y el abandono estatal.

En sus inicios, las
guerrillas dependían de
vacunas, extorsiones y
secuestros selectivos,
recursos insuficientes
para una expansión
nacional.

Las guerrillas, al tener
presencia en estas zonas,
comienzan a cobrar el
"gramaje" (impuesto a la pasta
de coca), encontrando una
mina de oro para su proyecto
insurgente.

 De la economía de
subsistencia a la economía de
guerra

Financiación temprana:
El catalizador inesperado: Aprovechamiento territorial:



Se convirtió en un
indicador constante
de la permanencia
del conflicto. No fue
solo una táctica
militar, sino una
manifestación de la
vulnerabilidad
juvenil.

La persistencia del
conflicto social en
los territorios
cocaleros y rurales
dejó a los jóvenes
sin oportunidades
reales de movilidad
social.

Para muchos
jóvenes, ingresar a
las filas armadas
respondía a una
estricta necesidad
económica y de
supervivencia
frente a la
marginalidad.

 La juventud en medio del
conflicto: El reclutamiento
como "salida"

El combustible humano de
la expansión: Ese joven
rural, marginado por la total
ausencia del Estado,
terminó convirtiéndose en
la base humana que
permitió el salto estratégico
militar de las guerrillas en
los años 80, entrelazando la
pobreza económica con la
perpetuación de la
violencia.

Falta de
alternativas: 

El reclutamiento
de menores:

La guerra como
"empleo":

Financiación
temprana:



Mantuvo una
financiación distinta,
basada en extorsiones
en zonas con rentas
específicas
(especialmente
regiones petroleras).

En los años 90, el
secuestro dejó de ser
excepcional. Las
"pescas milagrosas" en
carreteras lo
convirtieron en un pilar
financiero sostenido.

Al no volcarse al
narcotráfico con la misma
intensidad que las FARC, el
ELN limitó su crecimiento
(máximo de 4.000 a 5.000
integrantes), evidenciando
cómo el modelo financiero
dictó la capacidad militar.

La diversificación del
terror y el contraste
con el ELN

La industria del
secuestro: El caso del ELN:

Diferencia de
escala: 
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¿qué actor del conflicto armado
colombiano consideran

responsable de la mayor
cantidad de muertes de civiles:

las guerrillas, los grupos
paramilitares o agentes del

Estado?



Surgen estructuras
armadas ilegales
motivadas por la
venganza (asesinato de
Jesús Castaño) y la
contrainsurgencia.

La expansión
guerrillera y el
aumento de
secuestros y vacunas
amenazaron el
patrimonio y la vida
de empresarios,
ganaderos y
hacendados.

En 1994 se crean las
"Convivir" (Decreto 356).
Aunque concebidas para
seguridad privada, muchas
fueron instrumentalizadas
por paramilitares para
ganar poder, información y
control territorial.

La respuesta armada a la expansión
guerrillera: el paramilitarismo.
 El origen de las justicias privadas

Cambio de
incentivos:

El caso de Puerto
Boyacá y los
Castaño:

La "zona gris"
institucional: 
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El paramilitarismo
no solo fue militar;
cooptó el poder
político, llegando a
tener aliados en un
tercio del
Congreso
(fenómeno de la
parapolítica).

Se consolida un
tercer actor
armado nacional,
financiado
mayoritariamente
por el narcotráfico
(cerca del 70%,
según Carlos
Castaño).

La guerra se ensañó
con los civiles.
Masacres, despojo de
tierras y
desplazamientos se
volvieron instrumentos
de control territorial.

 La maquinaria de las AUC
y la victimización civil

Según el Centro Nacional
de Memoria Histórica, las
estructuras paramilitares
dejaron 94.754 muertes,
frente a las 35.683 de las
guerrillas, poniendo a la
población civil en el
centro del campo de
batalla 

Nacimiento de las
AUC (1997): 

La toma del
Estado:

El impacto civil:
El saldo fatal:
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Del enemigo a la
víctima
La respuesta del Estado:
del colapso a la ofensiva



Plan Colombia
(1999):

El estado estaba
comprometido con
algunos actores del
conflicto y ausente
en gran parte del
territorio

Intentaba recuperar
una autoridad que
nunca había
ejercido
plenamente en
muchas regiones

El Estado: actor
parcial, no neutral:

Firmado por Pastrana y
Clinton con objetivos de
paz, desarrollo y
antinarcóticos — pero el
80% del presupuesto fue
militar y solo el 20% social

Casi triplicó la flota de
helicópteros del Ejército
entre 2000 y 2008, pero
afectó a campesinos
cocaleros tanto como a
guerrilleros, generando
más desplazamiento y
pobreza

sesión 1: 



Aumentó efectivos, creó red de informantes y midió
resultados en bajas y capturas; las FARC
retrocedieron de ~20.000 combatientes con
presencia nacional

Entre 2000 y 2007 los secuestros y homicidios se
redujeron a un tercio

2008, año de mayor éxito militar: muerte de Raúl
Reyes, Iván Ríos y Tirofijo; Operación Jaque rescató a
15 secuestrados, incluida Íngrid Betancourt

La doctrina del enemigo interno:
Heredada de los años 60 bajo influencia
estadounidense; borró la distinción entre
combatiente y civil

Fue la base ideológica de la complicidad con el
paramilitarismo y los “falsos positivos”

El Ejército asesinó civiles y los presentó como bajas
en combate para obtener beneficios; la JEP registró
7.837 víctimas, concentradas entre 2002 y 2008

Política de Seguridad
Democrática — Uribe (2002):

El escándalo estalló
cuando 19 jóvenes de
Soacha aparecieron
muertos en Ocaña
vestidos de guerrilleros



Desmovilización de las AUC (2003–2006):

Más de 30.000 paramilitares dejaron las armas en el
papel, pero sus estructuras de poder político
quedaron intactas

Surgieron las Bacrim (Águilas Negras, Autodefensas
Gaitanistas): sin discurso político, pura economía
criminal

El patrón que se repite:
Cada vez que el Estado debilitaba un actor sin resolver
las causas estructurales — ausencia institucional,
economía ilegal, desigualdad — el vacío era llenado por
otro; la guerra no terminaba: se reorganizaba

Aumentó efectivos, creó red de informantes y midió
resultados en bajas y capturas; las FARC retrocedieron de
~20.000 combatientes con presencia nacional

Entre 2000 y 2007 los secuestros y homicidios se
redujeron a un tercio

2008, año de mayor éxito militar: muerte de Raúl Reyes,
Iván Ríos y Tirofijo; Operación Jaque rescató a 15
secuestrados, incluida Íngrid Betancourt

La doctrina del enemigo interno:
Heredada de los años 60 bajo influencia estadounidense;
borró la distinción entre combatiente y civil

Fue la base ideológica de la complicidad con el
paramilitarismo y los “falsos positivos”

El Ejército asesinó civiles y los presentó como bajas en
combate para obtener beneficios; la JEP registró 7.837
víctimas, concentradas entre 2002 y 2008

El escándalo estalló cuando 19 jóvenes de Soacha
aparecieron muertos en Ocaña vestidos de guerrilleros

Política de Seguridad
Democrática — Uribe (2002):



8 de cada 10 muertos en el conflicto
eran civiles
El desplazamiento forzado fue el
hecho victimizante más recurrente:
más de 9 millones de víctimas
registradas. El 90% del total de
víctimas.
Los picos más altos fueron 2001 y
2002, con casi 1,5 millones de
desplazados en solo dos años
El desplazamiento derivó en despojo
masivo de tierras rurales,
redistribuidas mediante violencia,
engaños legales o compras a precios
irrisorios

El costo humano: cuando la guerra
se cobró a los civiles

El costo humano del
conflicto armado colombiano:

Masacres como
instrumento de terror

Entre 1958 y 2019 se registraron al
menos 4.237 masacres; 1.620
ocurrieron entre 1998 y 2002
Tres casos emblemáticos: 
Mapiripán (1997): 5 días de torturas y
asesinatos por disputar el control
cocalero. Carlos Castaño reivindicó
la masacre públicamente
El Salado (2000): 450 paramilitares
asesinaron a 60 personas frente a la
comunidad entera; 4.000 personas
huyeron
Bojayá (2002): Un cilindro bomba de
las FARC cayó sobre una iglesia
usada como refugio; 79 civiles
muertos, 48 de ellos menores

La JEP identificó 18.677 menores
reclutados por las FARC entre 1971 y
2016; cerca del 30 % tenía menos de
15 años
La cifra real podría llegar a 30.000
según la Comisión de la Verdad
Dentro de las filas sufrieron
homicidios, torturas, violencia sexual
y abortos forzados

Reclutamiento de menores



Uribe sostuvo que en Colombia no
había conflicto armado sino una
"amenaza terrorista" — una decisión
deliberada con consecuencias
jurídicas concretas: 
Sin conflicto armado, no aplica el
derecho internacional humanitario
Los guerrilleros pasaban a ser
delincuentes, no actores políticos
Las víctimas eran de la criminalidad,
no del conflicto
El Estado no tenía obligaciones
especiales de reparación

El conflicto que no
existía: de la negación
al reconocimiento El debate sobre nombrar el

conflicto
Tres voces que
contradijeron el
negacionismo
Corte Interamericana de DDHH:
condenó sistemáticamente al Estado
colombiano por complicidad o
negligencia en masacres como
Mapiripán, El Aro y La Rochela
Corte Constitucional: en 2004
declaró un estado de cosas
inconstitucional por la vulneración
masiva de derechos de los
desplazados (Sentencia T-025) —
reconocimiento implícito de que
había conflicto.
Las víctimas: organizadas en
movimientos y procesos jurídicos,
presionaron para que su experiencia
fuera nombrada con precisión



En 2011 promulgó la Ley 1448 (Ley de Víctimas y
Restitución de Tierras), reconociendo oficialmente
el conflicto armado y los derechos de las víctimas a
verdad, justicia y reparación

En 2013 el Centro Nacional de Memoria Histórica
publicó ¡Basta Ya!, documentando las violaciones
cometidas por guerrillas, paramilitares y agentes del
Estado

Ese reconocimiento fue la condición que hizo posible
las negociaciones de paz con las FARC en La Habana
— no se puede negociar el fin de algo cuya existencia
se niega

El giro con
Santos

Lo que el negacionismo
ocultaba

El DIH no solo protege a las víctimas
civiles: también obliga a todos los
actores armados. Al negar el
conflicto, el Estado también impedía
exigirle responsabilidades a
guerrillas y paramilitares ante el
derecho internacional

El negacionismo blindaba al Estado y
desarmaba jurídicamente a las
víctimas frente a los perpetradores



El conflicto no fue un accidente: fue
resultado de decisiones políticas,
reformas pendientes, exclusiones
sostenidas y una pregunta agraria
nunca resuelta. Entenderlo así no
justifica la violencia — se niega a
explicarla como si hubiera caído del
cielo

La guerra no fue homogénea: tuvo
distintos actores, lógicas y
momentos. El narcotráfico la
transformó, el paramilitarismo la
degradó. En cada etapa, quienes
pagaron el precio más alto fueron las
mismas personas: comunidades
rurales y campesinos que el Estado
nunca terminó de proteger

Reconocer el conflicto fue un acto
político enorme — pero insuficiente
por sí solo. Nombrar la guerra no la
termina. Registrar víctimas no las
repara. Lo que el reconocimiento
hizo fue crear las condiciones para
intentar algo distinto

Conclusiones

Lo que viene

Colombia tuvo, a lo largo de
décadas, múltiples intentos de
terminar el conflicto: algunos
fracasaron, otros dejaron
aprendizajes cruciales

El acuerdo de 2016 llegó más lejos
que ningún otro

La pregunta para la
próxima sesión: no solo
cómo se firmó ese acuerdo,
sino qué hubo que
aprender, perder y ceder
para llegar hasta ahí


